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1. INTRODUCCIO

Siga dit, d’entrada, que em sento molt honorat per la invitacié a participar
activament en la Jornada filologica organitzada per I’Associacié d’Amics del
Professor Antoni M. Badia i Margarit. La meua intervenci6 s’ha d’entendre,
doncs, com una petita mostra del respecte i I’admiracié que sento per aquest
eminent intellectual, de cultura enciclopedica i d’interessos investigadors
multitematics. I siga dit, ara de passada, que em sento molt ben acompanyat
en aquesta taula redona sobre els metodes de la dialectologia actual. Crec que
a hores d’ara puc dir amb satisfaccié que els professors Manuel Gonzélez,
Joaquim Viaplana i Ramon Sistac, a més de constituir una referéncia bi-
bliografica obligada en la meua formacié variacionista, sén també bons amics.

Primer que res, m’agradaria situar el tema que ens ocupa en el transit d’u-
na linglifstica autdnoma, aixd és, centrada exclusivament en ’analisi de Ies-
tructura de les llengies, a una lingiifstica que preveu programatlcament lain-
teraccié entre les variables lingiifstiques 1 les variables sociopragmatiques.
L’espai de que disposo no em permet, dbviament, fer una passe]ada matisada
i rigorosa per la historia de la lingiiistica. En conseqiiencia, assajaré de visua-
litzar un itinerari de fites rellevants al voltant de consideracions programati-
ques de gruix.

Si prenem com a epicentre tematic la dialectologia —o, si es prefereix, la
geolingiifstica—, caldria constatar el dificil encaix que ’esmentada disciplina
ha tingut en els paradigmes més rellevants de la lingtifstica moderna. Aixi, es-
tructuralisme 1 generativisme —en les versions ortodoxes— han prioritzat
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com a objecte nuclear d’estudi la llengna (Saussure) o la competéncia
(Chomsky), aix0 és, I’estudi in abstracto de parlants-oients ideals en comuni-
tats de parla homogemes Aix0 no vol dir que no hi haja dlalectologla estruc-

turalista 1 generat1v1sta tanmateix qualsevol valoracié generica li atorgaria un
paper marginal. No s’escapa a ning que en aquests marcs tedrics dificilment
hi podria transitar comodament una dialectologia, centrada justament en I’es-
tudi de la variacié (essencialment geografica) i el canvi lingiiistic (amb una
atenci6 preferent pel seu vessant diacronic).

Certament, hi ha hagut periodes de desencontre i d’hostilitat dialectica
que no han afavorit el dialeg intellectual. Tot plegat, segons la meua opinid,
va portar a un arraconament —si no va portar a un bandejament— de la dia-
lectologia de les prioritats sancionades per les elits lingiiistiques de torn. Aix{
i tot, malgrat la subsidiarietat a queé s’ha vist sotmesa, la producci6 dels dia-
lectolegs no solament no se n’ha ressentit sin6 que ha engruixit els seus resul-
tats quantitativament i qualitativament. Sens dubte, la vigoria que ha mostrat
en les darreres decades ha estat el millor antidot al menyspreu rebut des de les
noves trones oficials.

L’emergencia de la sociolingiiistica, amb la consegiient legitimacié com a
objecte d’estudi de la parla saussuriana i de Pactuacié chomskiana, ha possi-
bilitat I'aparicié d’un nou horitzé paradigmatic. Aquesta comunié d’interes-
sos de llngulstes soc1olegs psicolegs 1 antropolegs patrocinara com a legitim
centre d’interes I’ss social de la llengua. Un Us que, ates que ha de donar res-
posta a una munié de situacions comunicatives d’una gran diversitat d’usua-
ris, forcosament s’haura de plantejar com a heterogeni. D’aquesta manera es
trenca el binomi sistema-homogeneitat i es passa a la consideracié de les llen-
glies com a estructures ordenadament heterogenies, on I’estudi de la variacié
lingiiistica sera fonamental.

Val a dir que en I’ambit catalanofon la recepcié de la sociolingiiistica ha
tingut una especificitat que no es pot menystenir. I és que la nostra sociolin-
glistica ha estat —i és— essencialment una sociologia del llenguatge. S’ha
ocupat, en definitiva, de les relacions interlingsiistiques en un context de con-
flictivitat. A poc a poc, per0, el monopoli esmentat ha deixat pas, timidament,
a una diversitat de sociolingiiistiques, des d’on I’etnografia de la comunicacié
1 el variacionisme han reclamat més atencié. La consolidacié de la disciplina
global ha arribat, doncs, amb I’estudi de les relacions intralingiiistiques.

Establert aquest itinerari, voldria destacar que el nou objecte d’estudi ja
és, des de 'anomenada lingiiistica de corpus, centre d’atencié dels mateixos
enfocaments estructuralista i generatwlsta La dialectologia ha trobat un nou
vent que bufa a favor de, si més no, una part dels seus plantejaments. L’apar-
tat que segueix s’ocupara d’ avaluar les diferents fesomnies que ha pres a casa
nostra I’estudi de la variacid lingtistica.
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2. L’ESTUDI DE LA VARIACIO LINGUISTICA!
2.1. Un plantejament multidimensional

L’objectiu nuclear d’aquest article és donar compte de les manifestacions
que han pres a casa nostra els estudis sobre la variacié lingiistica. Segons ’es-
quema consensuat pels investigadors implicats, la linia sociolingiiistica que
els acollira sera la sociolingiiistica estricta o, tal com sembla que s’ha consoli-
dat en la nostra tradicié onomastica, la sociolingiiistica de la variacio.” Es trac-
ta, doncs, d’avaluar les «desviacions» més significatives que s’han donat en re-
lacié6 amb el model de referéncia esmentat, sia per la pressié dels estudis
tradicionals o per la influéncia de nous enfocaments.

La comesa que m’ocupa troba en el plantejament de F. Moreno (1990)
una proposta metodologica immillorable. Aquest autor defineix el fet lin-
glifstic com un ens de natura multidimensional 1 insereix el seu estudi en la
lingiiistica de la parla/actuacio. L’esmentada multidimensionalitat tindra
quatre vertexs que seran ocupats per la geolingiiistica, la lingiiistica historica,
la pragmatica 1 la sociolingiiistica —amb la possibilitat de posicions in-
termedies. La seua proposta reconeix la variaci6 conjunta de factors de dis-
tinta natura, perd admet la possibilitat d’estudiar per separat cadascun dels
factors i minimitzar-ne la resta.

En els subapartats que segueixen assajaré una primera aproximaci al ca-
lidoscopi variacionista que defineixen els treballs sobre fenomens variables de
la llengua catalana. Vaja per endavant que no es tracta d’una replega de recer-
ques i una compartimentacié subsegtient. El meu proposit és fer una avalua-
ci6 teoricometodologica qualitativa (i per a Iavinentesa que ens ocupa,
primaria) a proposit de la hipotesi multidisciplinaria apuntada.

2.2. Elvértex sociolingiiistic

En P’ambit de la sociolingtiistica estricta s’han elaborat diversos models
destinats a explicar la variaci6 sistematica. Els més destacats son el dinamic
(Ch. J. Bailey, D. Bickerton i D. De Camp) i el guantitatin (W. Labov). Tan-
mateix, el decantament majoritari dels nostres investigadors pel segon —tam-
bé anomenat dialectologia urbana, dialectologia social, sociolingiiistica («es-
tricta», «en sentit restringit», «propiament dita»), estudi quantitatiu de la

1. Una versié més desenvolupadada d’aquest apartat es pot trobar a Pradilla (2003).
2. Sobretot arran de la publicacié I'any 1995, amb el mateix titol, de I’aplec de treballs que
conformen el volum coordinat per M. T. Turell (Turell, 1995).
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parla, model de regles variables, [socio]lingiiistica correlacional, variacionisme
i sociolingiiistica de la variacio— motivara que li dediquem la nostra atencid
en exclusiva. Més encara si el considerem (metodologicament) com el referent
a partir del qual en destacarem les transferencies i transaccions.

La proposta sociolingtiistica de W. Labov s’ha de considerar com ’ela-
boracié més reeixida sorgida a partir de I’article de Weinreich, Labov 1 Her-
zog (1968) «Empirical foundations for a theory of language change». El tre-
ball en qiiestié constituira un veritable salt qualitatiu en la consideraci6 social
del llenguatge.

Aquest lingiiista nord-america beu, en els seus inicis, del model estructu-
ral a través del mestratge d’U. Weinreich. Tanmateix, a les darreries dels anys
seixanta s’incorpora a la gramatica generativa, de la qual proposa una extensié
que incorpore un component social. Com ja s’ha dit, I’objectiu de Labov sera
essencialment linglistic: es tracta d’estudiar el llenguatge tal com l'utilitzen els
parlants en la comunicacié quotidiana, aix0 és, estudi de la seua estructura i
evoluci6 en el context social format per la comunitat de parla. Des d’aquesta
perspectiva realista, ’objecte d’estudi sera observat en toda la seua diversitat.

La consideracié de la llengua com un sistema ordenadament heterogeni i
dinamic es visualitza mitjancant la correlacié de variables lingiiistiques, so-
cials 1 estilistiques. I els instruments metodologics que desenvolupa per em-
piritzar el model s6n I’entrevista sociolingtiistica i la quantificacié estadistica,
primer en termes freqiiencials i més tard, amb les aportacions de ’escola ca-
nadenca (Sankoff, Cedergren i collaboradors), probabilistics. Aquest darrer
desenvolupament no és gens trivial, ja que es fonamenta en la idea, episte-
mologicament essencial, segons la qual les dades d’actuacié no sén res més
que un reflex estadistic de la competeéncia, que ara sera quantificada mit-
jancant I’aplicacié d’un model logistic multiplicatiu que permetra convertir
les frequiencies observades en I’actuacié en probabilitats tedriques. Aquesta
operacid ha significat, en definitiva, passar d’ocupar-se amb molta rigorositat
de les dades d’actuaci6 a I’elaboracié de models teorics que donen compte de
la competencia sociolingtiistica dels parlants.’

La sociolingtiistica de la variacié penetra a I'ambit catalanofon (i a I'Estat
espanyol) de la ma de I'investigador alacanti F. Gimeno. El mestratge que exer-
ceix des de la Universitat d’Alacant déna el seu primer fruit amb la lectura de la
tesi doctoral de Montoya (1985), un treball que aborda I’estudi del canvi lin-
giifstic tant des de la vessant sincronica com diacronica (sociolingtiistica histo-
rica). Parallelament, M. T. Turell, primer des de la Universitat de Barcelona i
després des de la Universitat Rovira i Virgili, comenga a articular un grup de

3. Per a una exposicié més detallada del marc teoricometodoldgic de la sociolingiiistica de
la variaci6, vegeu Turell (1995, 1997) 1 Pradilla (1998).
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collaboradors que centraran el seu treball essencialment en la perspectiva
sincronica dels canvis en curs. La publicacid el 1995 del llibre La sociolingiiisti-
ca de la variacio donara a coneixer una part de les recerques portades a terme.

Malgrat la vigéncia a casa nostra de la sociolingiiistica historica, quantita-
tivament migrada perd d’un interes qualitatiu extraordinari, la recepcié del
model labovia ha reproduit el biaix clarament sincronicista que el mateix in-
vestigador va promocionar. La poneéncia llegida el 1972 al XI Congrés Inter-
nacional de Lingtliistes celebrat a Bolonya, «On the use of the present to ex-
plain the past»> (Labov, 1974), o el treball presentat a Mont-real en el colloqui
New Ways in Analysing Variation in English, titulat «What can be learned
about change in progress from synchronic descriptions?», constitueixen un
parell de bones mostres doctrinaries. Al voltant, doncs, d’aquest enfocament
1 amb espec1f1c1tats metodologlques diverses (vegeu Pradilla [2002] per ales
variables foniques 1 Mas 1 Montoya —en premsa— per a una visi6 de conjunt
de tots els nivells d’analisi), I’«ortodoxia» variacionista acumula un grapat de
recerques forca reeixit. A proposit de la participacié en aquest monografic,
convé destacar que les aportacions de J. Carrera des de la lectura de la tesi
doctoral el 1999 (Carrera, 2002) també se situarien en aquesta linia.

Comentari a part mereix la linia encetada per B. Montoya, complementa-
ria del seu treball sobre la interrupci6 de la transmissié intergeneracional a
Alacant (Montoya, 1996), on, des de la perspectiva variacionista, descriu el fe-
nomen conegut com a atrofia lingsiistica o encongiment lmgmstzc, aixo és l'es-
tudi del desgast ola de51ntegrac1o estructural de la llengua recessiva (catala),
0 en procés d’extincid, en un procés de convergencia amb la llengua expansi-
va (castella) (Montoya, 2000).

Finalment, voldria constatar la influéncia mutua creixent que estan experi-
mentant les metodologies de la sociolingiiistica de la variacié 1 de la fonetica
experimental. En el 15th International Congress of Phonetic Sciences, celebrat
a Barcelona I’agost de 2003, hom va poder constatar la preséncia destacada
d’un bon nombre de treballs que s’aixoplugaven sota ’etiqueta Sociofonética.
Des que Labov (1966, 1972) va establir correlacions entre la qualitat vocalica i
el perfil social dels informants mitjangant I’Gs de técniques instrumentals, els
seus seguidors han proporcionat un degoteig de treballs que amb el temps ha
anat fent gruix. I parallelament, els resultats obtinguts han obligat els fonetis-
tes a replantejar-se algunes questions teoricometodologiques d’indole socio-
estilistica absolutament desateses. En I’ambit de la llengua catalana, qui signa
aquestes ratlles, des del tractament quantitatiu de la variable estudiada en la
tesi doctoral —el desafricament prepalatal intervocalic— (Pradilla, 1993), ha
insistit en la conveniéncia d’assolir una comunié metodologica amb la meto-
dologia experimental (Pradilla, 1997, 20014, 20015 1 2002). D’altra banda, ara
des d’una prioritzacié de I’analisi acustica, els treballs recents de Ferndndez
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Planas i Pradilla (2004) i de Carrera, Fernindez Planas i Pradilla (en premsa)
corroboren també la influéncia dels postulats variacionistes.

2.3. Elvertex pragmatic

Tal com acaben de veure, les variables estudiades des de la sociolingtisti-
ca de la variacié no sén discretes, es defineixen en termes de correlacié esta-
distica. Tanmateix, la variacié també pot ser de natura discreta: la tria de llen-
gua és un dels exemples més adduits, perd també cal prendre en consideracié
els diferents fendmens amb que es mostra la interferéncia, I’alternanca de co-
dis o I'aparici6é d’interllengiies (pigdinitzacié i criollitzacié). La pragmatica,
entesa com I’adequacié de I’ds lingtiistic al context sociocultural, s’ocuparia
d’aquestes qiiestions.

Al bell mig d’una mena de nebulosa terminologica, emergeix, com a al-
ternativa al variacionisme i amb una diafana vinculacié a la pragmatica, Iet-
nografia de la comunicacié (D. H. Hymes 1] J. Gumperz). D’orientacié an-
tropologica, concep l'estudi de la variacié lingliistica en una comunitat
humana «com I’analisi de la manera com els seus membres gestionen el feno-
men de ’heteroglossia en llurs vides quotidianes, tot partint d’una concepcid
activa i dialogica de la comunicacié humana» (Argenter, 1998, p. 16).

Migancant una arqultectura d’unitats d’analisi que aniria davallant en una
dimensié de concrecié —acte comunicatiu, esdeveniment de parla i acte de
parla—, Pobjectiu de I'etnograf seria correlacionar Ids lingtiistic amb el con-
text sociocultural d’una comunitat de parla. Aquesta comesa requerira, doncs,
la identificaci6 dels actes de parla vigents, les maneres de parlar que s’hi asso-
cien i els contextos sociocomunicatius que els propicien.

Feta aquesta caracteritzacid primaria, ens entretindrem a destacar els punts
de conflicte amb la sociolingiifstica de la variacié: 2) mentre que aquesta s’in-
teressa primordialment per la parla espontania («vernacle»), aquella prioritza
I’extrem formal del continuum estilistic; b) mentre que la proposta laboviana
de compartimentaci6 del continuum estilistic estableix una segmentacié aprio-
ristica en funcié del grau d’atencié del parlant envers el discurs, els etnografs
cerquen varietats lingiiistiques naturals en contextos determinats, aixo és, for-
mes de parlar sovint ritualitzades, aforistiques 1 marcades; i ¢) 'aprehensié de
la materia objecte d’estudi d’aquesta es fa mitjangant la prioritzacié de tecni-
ques qualitatives, com ’observacié participant, mentre que el variacionisme
utilitza artificis estadistics i no tan naturals, com I’entrevista sociolinglistica.

A parer meu, sén diversos els aspectes on I’etnografia del parlar pot apor-
tar millores interessants a la metodologia variacionista. L’assoliment d’un
major equilibri entre 'analisi qualitativa i la quantitativa n’és un de fonamen-
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tal. En aquest sentit, voldria fer notar, tanmateix, que si bé és obvi que la me-
todologia laboviana posa un émfasi especial en la quantificacid, no és menys
cert que des dels seus inicis el mateix Labov ja empra metodes d’observacié
diversos. L’altra gran questi6 on etnografia hi té molt a dir és en la subcate-
goritzacié de la variacié funcional. Ates que la variacié estilistica ocupa un
lloc de pr1v1leg1 en la reflexi6 pragmatica, el variacionisme hauria d’aprofitar-
nel’ experlenma acumulada en muiltiples recerques. Malgrat que la segmenta-
ci6 del continuum estilistic continua generant for¢a discussions, si algun en-
focament s’hi ha aproximat de manera raonablement solvent aquest és el
pragmatic. A casa nostra, el conjunt de treballs aplegats el 1998 al llibre Oral-
ment: Estudis de variacié funcional, coordinat per L1. Payratd, ha de ser con-
siderat com el text referencial més complet.

No deu ser casual, doncs, que una de les persones que hi va participar, S.
Romero orientés la seua tesi doctoral (Romero, 2001) pels viaranys esmen-
tats. Aquest treball, de base pragmatica, ens mostra com la utilitzacié dels
metodes quantitatius de la metodolog1a sociolingifstica pot assolir un paper
reeixit en |’analisi d’una situacié comunicativa prou fixada com les sessions
plenaries municipals. Aquesta manifestacié lingiiistica de I’ Administracié lo-
cal ha estat caracteritzada a partir de la taula de components de I’esdeveni-
ment de parla de Hymes (1962/1968, p. 110-124) i dels parametres situacio-
nals de variacié de Biber (1994, p. 40-41).

2.4. Elwvertex historic

L’arraconament a queé s’ha vist sotmesa la perspectiva historica per part
dels diferents paradigmes de la lingiiistica moderna s’ha vist atenuat amb la
proposta d’estudi de la sociolingtiistica historica. Des que Labov va correlacio-
nar la variacié i el canvi lingtiistic en el sentit que aquest darrer sempre pressu-
posa variacié prévia perd no a I'inrevés, I'interes per la descripcid i explicacié
dels canvis lingtiistics en curs s’ha tornat a fer un lloc entre els investigadors.

Tal com s’ha dit, el biaix sincronicista fundacional que va prendre el va-
riacionisme ha estat fonamental a ’hora de relegar la sociolingtistica histori-
ca a un ambit de subsidiarietat. Ara mateix, a casa nostra només B. Montoya
1 A. Mas s’hi dediquen amb una perseveranga admirable, pero la proposta me-
todolbgica que patrocinen centrada en 'estudi de la llengua dels textos es-
crits d’eépoques preterites mitjancant els parametres de covariacié lingiifstica i
social ja coneguts, continua tenint un ressd més aviat escas. Aixd no obstant,
tal com reivindica A. Mas (2003): «la sociolingtiistica historica, amb tots els
seus inconvenients [...] ens possibilita entendre millor la llengua actual per
mitja de Pestudi diacronic de la llengua del passat i, també, ens permet re-
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construir els estrats de la llengua anterior amb les aportacions de ’analisi de
la llengua oral».*

L’estudi sincronic del canvi lingliistic, contrariament, ha ocupat un lloc
preeminent en els estudis variacionistes. El concepte de temps aparent ha fet
fortuna ja que ha suposat una novetat epistemologica notable en un ambit
d’estudi monopolitzat tradicionalment per la perspectiva diacronica. Consis-
teix a atorgar la maxima prioritat a una de les variables socials amb queé pren
sistematicitat la variacid: es tracta d’estudiar el patré de canvi que defineix el
comportament lingtistic dels diferents grups d’edat d’una comunitat de parla.

Una prova de I’exit d’aquest plantejament és la preséncia de la variable
edat en la majoria de les recerques fetes sobre fenomens variables de la llen-
gua catalana. Més encara, en algunes (Carrera, 2003) ha esdevingut Ieix inter-
pretatiu més rellevant. També es pot constatar que aquest factor s’ha anat in-
corporant amb més forca en ’'ambit de la dialectologia. Sens dubte, el treball
de més envergadura ha estat el de L. Pons (1992) sobre la ioditzacié i Iapit-
xament a Barbera del Valles (Pradilla, 2002).

A proposit de la panoramica descrita, probablement ha arribat ’hora d’a-
bordar estudis de canvi lingiiistic en «temps real», aix0 és, mitjangant el con-
trast de dades metodologicament comparables en estadis temporals diferents.
Caldria, doncs, tornar a estudiar les comunitats de parla explorades la decada
dels vuitanta i sobretot els primers anys de la decada dels noranta. Aquests
nous treballs sén de vital importancia pel que fa a la validaci6 de les predic—
cions fetes a les recerques precedents i, en definitiva, per a la consagracié pa-
radlgmatlca del corpus teorlcometodologlc de la sociolingtiistica de la varia-
cié. En aquest sentit, el grup coordinat per M. T. Turell en la publicacié de
1995 ha posat en marxa un nou projecte de recerca amb aquest enfocament,
ara mateix deficitari.

2.5. Elwvértex geolingiiistic

Quan analitzem el posicionament dels lingfiistes respecte a la relaci6 dia-
lectologia-sociolingiiistica de la variaci6, ens trobem amb un ventall d’opi-
nions que van des d’una identificacié total a una separacié taxativa. Al bell
mig, hi ha tota una série de propostes amb un denominador comd: el reforca-
ment dels lligams entre ambdues perspectives amb una voluntat conciliadora.
La proposta de F. Moreno, canemas d’aquest treball, reconeix, com s’ha dit, la

4. Remeto el lector interessat a coneixer les especificitats que ha pres la sociolingtifstica
historica en la nostra tradicié a l’article d’A. Mas «La sociolingtistica historica (una alternativa
a l’analisi del canvi lingtiistic)», publicat a Noves SL (tardor 2003).
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variacié conjunta de factors diversos, perd admet la possibilitat d’estudiar per
separat cada factor en detriment de la resta. En aquest sentit, adverteix que les
critiques indiscriminades que s’han fet sobre la dialectologia només tenen un
cert sentit en el cas de les monografies locals. En el cas de la geolingiiistica,
I’envergadura metodologica fa que I'interes diatopic justifique el sacrifici par-
cial dels altres vessants. Allo, perd, que ningti no ha posat en quiesti6 és que la
dlalectologla ila geohngulsnca centren el seu objecte d’estudi en la parla, en
P'actuacié, i assumeixen, per tant, una consideraci6 heterogenia de la llengua.
La sociolingtiistica de la variaci6 se n’ha de considerar, doncs, hereva.

El veritable punt de conflicte, el trobem en la consideraci6 dels factors so-
cials 1 estilistics. Una repassada a la vastissima bibliografia que ha generat la in-
vestigaci6 dialectologica ens mena a destacar-ne I'interes nuclear per I'aspecte
geografic. I tanmateix, tenim mostres interessantissimes d’enfocaments socials
que adquireixen la categoria de veritables precedents de la sociolingtiistica:
Gauchat, I’AIS de Jud i Jaberg, Rohlfs, PALEIC de Bottiglioni, etc. La ma-
teixa aparici6 de les etiquetes dialectologia social, dialectologia urbana, socio-
dialectologia, nova dialectologia, etc., pot entendre’s com una mena de pont
entre ambdues. Com a conseqliencia d’aquesta floracié terminologica i de la
manca de precisié a I’hora de definir I’abast conceptual de les diferents deno-
minacions, sovint s’observen catalogacions divergents d’un mateix treball.

Tot 1 que el variacionisme incorpora algun dels pilars tedrics de la dialecto-
logia i hi comparteix determinats interessos fonamentals, aquella constitueix,
en la meua opinid, una disciplina que respon a principis globals i orientacions
metodologiques diferents. Silva-Corvaldn (1989, p. 15) destaca alguna d’aques-
tes diferéncies: obtencié de dades lingiiistiques mitjangant Ienregistrament
de converses espontanies; la utilitzacié de metodes quantatius d’analisi; el re-
coneixement que ’homogeneitat lingiiistica de, fins i tot, el llogarret més petit
és un mite; la consideraci6 de les actituds subjectives cap a les diverses variants
dialectals; les tecniques per a I’obtencié i identificacié de diferents estils de llen-
gua i ’assumpci6 que tot individu és capag de comunicar-se en més d’un estil,
dels quals ’espontani és el més dificil d’obtenir per part de I'investigador.

En I’ambit territorial de la llengua catalana a I’Estat espanyol, ’'adveniment
de la democracia ha suposat una nova ordenacié de les estructures de poder que
ha permes I'accés de la llengua propia a arees comunicatives definides per la for-
malitat. L’ensenyament i els mitjans de comunciacié sén els ambits més em-

5. Gimeno i Montoya (1989, p. 47-48) manifesten el seu desacord envers la catalogacié de
Veny (1986), ja que considera dialectolegs socials, tant els autors de treballs veritablement so-
ciolingtifstics com aquells que s’interessen per aspectes sociologics de la llengua. Logicament, la
pretesa subsidiarietat de la sociolingtiistica respecte de la dialectologia també és motiu de quei-
xa per part d’aquests autors.
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blematics des d’on s’ha difds, amb més o menys intensitat segons el territori,
aquest model estandard. L’emergencia d’aquesta nova varietat referencial ha
encetat una dialectica de canvi en relacié amb les varietats colloquials de base
geolectal. A proposit d’aquesta constatacid, des de la Universitat d’Alacant
J. Ponsoda ha comandat un projecte destinat a avaluar I'impacte del model es-
colar en les varietats geografiques tradicionals. En aquest marc d’hibridaci6 me-
todologica sobre una base solidament geolectal, J. M. Baldaqui (2004) i C. Se-
gura (2003, a 1 b) han dedicat les seues tesis doctorals a la tematica esmentada.

3. CONCLUSIONS

La sociolingtiistica de la variacid, en el marc d’una sociolingiiistica en sen-
tit ample, ha anat avangant en el dificil viatge que ha de menar a la consolida-
ci6 del seu estatus paradigmatic. Les reticeéncies teoriques que li ha plantejat
la lingliistica moderna (estructuralista 1 generativista) aixi com els planteja-
ments metodologics immobilistes de la lingtiistica tradicional en els vessants
dialectologic 1 historicista no li han aplanat el cami. Malgrat tot, passat un pe-
riode de manifesta hostilitat dialectica, el debat interdisciplinari ha tingut
consequiencies forga favorables per a tots els implicats.

En I’ambit de la llengua catalana, a recer de ’omnipresent sociologia del
llenguatge, el variacionisme també ha participat de manera activa en P’establi-
ment d’un consens que possibilite estudi d’aquesta realitat polianivellada que
és el llenguatge en funci dels interessos prioritaris dels investigadors de torn.

El plantejament multidimensional que he presentat ha evidenciat com les
transaccions teoricometodologiques interdisciplinaries, des de I'autocritica i
el coneixement mutu, contribueixen a la millora de les investigacions. També
les transferéncies, tant si ens arriben com si les exportem, poden arribar a te-
nir efectes benéfics per a la ciéncia del llenguatge. En definitiva, a parer meu,
el dogmatisme que emana de I'ortodoxia doctrinaria té uns efectes paralitza-
dors que cal combatre. En un ambit de fronteres tan difuses com el de la so-
ciolingtiistica, hem de propiciar mecanismes d’entesa que ens facen avangar
en la recerca d’una teoria explicativa general del llenguatge en la qual tots els
qui hi treballem trobem un encaix comode.

4. BIBLIOGRAFIA DE REFERENCIA

ARGENTER, J. «Els fendmens de la diversitat i la variacié lingtiistiques, 1 llur pertinen-
cia en ’estudi del llenguatge». A: LLoreT, M. R. [et al.] [ed.]. Analisi de la varia-
cid lingiiistica. Barcelona: PPU, 1997, p. 15-44.



EL VARIACIONISME CONTEMPORANI 113

ARGENTER, ]. «La variacié lingtiistica: el fet i la seva significacié». Caplletra [Valencia],
ntm. 25 (1998), p. 11-20.

BaLDAQUY, J. M. La percepcid de la vitalitat etnolingiiistica pels jovens de I’Alacanti.
Alacant: Institut Interuniversitari de Filologia Valenciana; Barcelona: Publica-
cions de ’Abadia de Montserrat, 2004.

BiBer, D. «And Analytical Framework for Register Studies». A: Biser, D.; FINEGAN,
E. [ed.]. Sociolinguistic Perspectives on Registers. Nova York: Oxford University
Press, 1994, p. 31-36.

CARRERA, J. Escola catalana i variacié foneética: Una evolucié del vocalisme aton a Al-
guaire i a Lleida. Lleida: Pages, 2002.

CARRERA, |.; FERNANDEZ, A. M.; PrADILLA, M. A. «De fonetica contrastiva: els africats
alveolopalatals del lleidata 1 del barcelonl» A: Marrti, Sadurni et al. [ed.]. Actes del
XIIT Colloqui de PAILLC [Girona, 2003]. Girona: Publicacions de ’Abadia de
Montserrat, 2004. [En premsa]

FERNANDEZ, A. M.; PrapILLA, M. A. «Caracteristicas de las africadas alveolopalatales
del catalin oriental central». A: Actas del V Congreso de Lingiiistica General
[Lled, 5-8 de marg de 2002]. Lle6: Arco/Libros, 2004, p. 983-995.

GIMENO, F; MONTOYA, B. Sociolingiiistica. Valéncia: Servei de Publicacions de la Uni-
versitat de Valencia, 1989.

Hywmes, D. «The Ethnography of Speaking». A: FisumaN, J. [ed.]. Readings in the So-
ciology of Language. La Haia: Mouton, 1968, p. 99-137.

Lasov, W. The social stratification of English in New York Ciry. Washington DC:
Center for Applied Linguistics, 1966. [Reelaboracié parcial d’alguns capitols a:
Sociolinguistic Patterns (1972), capitols 2, 3,416, p. 43-122 1 143-159]

— Sociolinguistic Patterns. Filadelfia: University of Pennsylvania Press, 1972.

LAVANDERA, B. Variacion y significado. Buenos Aires: Hachette, 1984.

Lorez MoraLes, H. Sociolingiiistica. Madrid: Gredos, 1989.

MARTINET, A. «Prefaci». A: WEINREICH, U. Llengiies en contacte. Alzira: Bromera,
1996. [Edicié6 original en angleés: Languages in contact (1953)]

Mas, A. «La sociolingtiistica historica (una alternativa a I’analisi del canvi lingiiis-
tic)». Noves SL [en linia] (tardor 2003). <http://wwwb6.gencat.net/llengcat/noves/
hmO03tardor/mas1_2.htm> [Consulta: 1.3.2005]

Mas, A.; MONTOYA, B. «La sociolingiiistica de la variaci6 als Paisos Catalans: estat de
la questlo» Caplletra. [En premsa]

Montova, B. De sociolingiiistica historica: canvi lingiiistic en cus i desplacament de llen-
giies a lextrem meridional de la llengua catalana [Tesi doctoral]. Alacant: Universi-
tat d’Alacant, 1985. [Sintesi publicada a: Gimeno, F.; MoNTOYA, B. (1989), p. 67-95]

— Alacant: la llengua interrompuda. Paiporta: Denes, 1996.

— Els alacantins catalanoparlants: una generacid perduda. Barcelona: Institut d’Es-
tudis Catalans, 2000.

Moreno, F. Metodologia sociolingiiistica. Madrid: Gredos, 1990.

PayratO, L. [ed.]. Oralment: Estudis de variacié funcional. Barcelona: Publicacions
de I’Abadia de Montserrat, 1998.

Pons, L. Joditzacid i apitxament al Valles. Interpretacio sociolingiiistica 1 psicolingiiis-
tica dels canvis fonétics. Barcelona: Institut d’Estudis Catalans, 1992.



114 ELS METODES EN DIALECTOLOGIA

PRADILLA, M. A. Variacié i canvi lingiiistic en curs al catala de transicié nord-occiden-
tal/valencia [Tesi doctoral]. Tarragona: Universitat Rovira i Virgili, 1993.

— «El desafricament prepalatal en el catald de transicié nord-occidental/valencia».
A: Turerr, M. T. [ed.] (1995), p. 53-116.

— «Sociolingiiistica quantitativa 1 analisi qualitativa de variables foneticofonologi-
ques: a proposit del desafricament prepalatal». Estudios de Fonética Experimental
[Barcelona], ndm. viit (1997), p. 207-251.

— «Lasociolingiiistica de la variacié». A: PRaDILLA, M. A. [ed.]. Ecosistema comuni-
catin: Llengua i variacid. Benicarlé: Edicions Alambor, 1998, p. 15-44.

— «La sociolingtiistica de la variacié. Aproximacié metodologica (I)». Noves SL
[en linia] (hivern-primavera 2001a). <http://wwwé.gencat.net/llengcat/noves/
hmoO1hivern-primavera/metodologia/pradillal_7.htm> [Consulta: 1.3.2005]

— «La sociolingtiistica de la variacié. Aproximacié metodologica (i IT)». Noves SL
[en linia] (estiu 20015). <http://wwwé.gencat.net/llengcat/noves/hmOlestiu/
metodologia/pradillab1_9.htm> [Consulta: 1.3.2005]

— «La variaci6 fonica en la llengua catalana: inventari i avaluacié metodoldgica».
Nowves SL [en linia] (tardor 2002). <http://wwwé.gencat.net/llengcat/noves/
hmO2tardor/metodologia/pradillal_8.htm> [Consulta: 1.3.2005]

— «Les representacions del variacionisme en I’ambit de la llengua catalana. Transfe-
réncies 1 transaccions». Noves SL [en linia] (tardor 2003). < http://wwwé.gencat.
net/llengcat/noves/hm03tardor/pradillal_4.htm> [Consulta: 1.3.2005].

RoMERO, S. Canvi lingiiistic en morfologia nominal a la Conca de Tremp [Tesi docto-
ral]. Barcelona: Universitat de Barcelona, 2001.

Ruiz, F.; Sanz, R.; SoLt, J. Diccionari de sociolingiiistica. Barcelona: Enciclopédia Ca-
talana, 2001.

SeGURA, C. Variacié dialectal i estandarditzacié al Baix Vinalops. Alacant: Institut In-
teruniversitari de Filologia Valenciana; Barcelolna: Publicacions de I’Abadia de
Montserrat, 20034.

— Una cruilla lingiiistica: Caracteritzacio del parlar del Baix Vinalopd. Alacant: Ins-
titut Interuniversitari de Filologia Valenciana; Barcelolna: Publicacions de I’ Aba-
dia de Montserrat, 20035.

SiLva-CorvaLAN, C. Sociolingiiistica: Teoria 'y andlisis. Madrid: Alhambra, 1989.

TrupGILL, P. «Editor’s Preface». A: Lasov, W. Principles of Linguistic Change. Vol.
I: Internal Factors. Oxford: Blackwell, 1994. [Traducci6 a ’espanyol: Principios
del cambio lingiiistico: Factores internos. Madrid: Gredos, 1996.

TureLL, M. T. [ed.]. La sociolingiiistica de la variacio. Barcelona: PPU, 1995.

— «Variaci6 i variacionisme». A: LLORET, M. R. [et al.] [ed.]. Analisi de la variacio
lingiiistica. Barcelona: PPU, 1997, p. 45-64.

VENY, J. Introduccié a la dialectologia catalana. Barcelona: Enciclopedia catalana,
1986.

WemrercH, U.; Lasov, W.; HErzog, M. I. «Empirical foundations for a theory of lan-
guage change». A: LEnmanN, W. P.; MALkiEL, ]. [ed.]. Directions for Historical
Linguistics: A Symposium. Austin; Londres: University of Texas Press, 1968, p.
96-195.



	TAULA RODONAEL VARIACIONISME CONTEMPORANI.SÍNTESI D’UN DEBAT INTERDISCIPLINARI



